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ЗВІТ НЕЗАЛЕЖНОГО АУДИТОРА 

Акціонерам та Наглядовій раді 
ПУБЛІЧНОГО АКЦІОНЕРНОГО ТОВАРИСТВА «БАНК «КЛІРИНГОВИЙ ДІМ»

Національному банку України
Національній комісії з цінних паперів та фондового ринку

Звіт щодо аудиту фінансової звітності
Думка 
Ми провели аудит фінансової звітності ПУБЛІЧНОГО АКЦІОНЕРНОГО ТОВАРИСТВА «БАНК «КЛІРИНГОВИЙ 
ДІМ» (далі – «Банк»), що складається зі звіту про фінансовий стан (балансу) Банку станом на 31 грудня 2020 року, 
звіту про прибутки і збитки та інший сукупний дохід (звіту про фінансові результати), звіту про рух грошових коштів 
та звіту про зміни у власному капіталі (звіту про власний капітал) за рік, що закінчився зазначеною датою, та 
приміток до фінансової звітності, включаючи стислий виклад значущих облікових політик.
На нашу думку, фінансова звітність, що додається, відображає достовірно, в усіх суттєвих аспектах фінансовий стан 
Банку на 31 грудня 2020 року, та його фінансові результати і грошові потоки за рік, що закінчився зазначеною датою, 
відповідно до Міжнародних стандартів фінансової звітності («МСФЗ») та відповідає вимогам Закону України «Про 
бухгалтерський облік та фінансову звітність» щодо її складання.
Основа для думки 
Ми провели аудит відповідно до Міжнародних стандартів аудиту («МСА»). Нашу відповідальність згідно з цими 
стандартами викладено в розділі «Відповідальність аудитора за аудит фінансової звітності» нашого звіту. Ми є 
незалежними по відношенню до Банку згідно з Міжнародним кодексом етики професійних бухгалтерів (включаючи 

Розділ Реєстру аудиторів та суб’єктів 
аудиторської діяльності (1 – аудитори, 2 – 
суб’єкти аудиторської діяльності, 3 – суб’єкти 
аудиторської діяльності, які мають право 
проводити обов’язковий аудит фінансової 
звітності, 4 – суб’єкти аудиторської 
діяльності, які мають право проводити 
обов’язковий аудит фінансової звітності 
підприємств, що становлять суспільний 
інтерес)

2 суб’єкти аудиторської діяльності, які мають право проводити 
обов’язковий аудит фінансової звітності підприємств, що 
становлять суспільний інтерес
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Міжнародні стандарти незалежності) (далі – «Кодекс») та етичними вимогами, застосовними до нашого аудиту 
фінансової звітності відповідно до Закону України «Про аудит фінансової звітності та аудиторську діяльність», а 
також виконали інші обов’язки з етики відповідно до цих вимог та Кодексу.
Ми вважаємо, що отримані нами аудиторські докази є достатніми і прийнятними для використання їх як основи для 
нашої думки.
Ключові питання аудиту
Ключові питання аудиту - це питання, які, на наше професійне судження, були найбільш значущими під час нашого 
аудиту фінансової звітності за поточний період. Ці питання розглядались у контексті нашого аудиту фінансової 
звітності в цілому та враховувались при формуванні думки щодо неї, при цьому ми не висловлюємо окремої думки 
щодо цих питань. 
 

 Ключове питання аудитуЯк відповідне ключове питання було
розглянуто під час нашого аудиту
Судження та оцінки щодо кредитів та заборгованості клієнтів
Визнання та оцінка очікуваних кредитних збитків ("ECL") є дуже складним процесом і передбачає використання 
суттєвих суджень та оцінок, включаючи розробку та включення до оцінки очікуваних кредитних збитків прогнозних 
економічних умов з метою дотримання цілей оцінок, які визначені МСФЗ 9 «Фінансові інструменти». Відповідно, це 
питання вимагало від нас значної уваги під час виконання аудиту.
При визначенні очікуваних кредитних збитків управлінський персонал зобов'язаний приймати судження щодо 
визначення того, що вважається значним збільшенням кредитного ризику, а також робити припущення та оцінки для 
включення відповідної інформації щодо минулих подій, поточних умов та прогнозів економічних умов. Точність 
припущень, що використовуються в моделях, включаючи макроекономічні сценарії, впливає на рівень резервів на 
знецінення.
Управлінський персонал застосовує судження при оцінюванні, що вимагає використання припущень, які є дуже 
суб'єктивними та чутливими до факторів ризику, зокрема до змін економічних та кредитних умов.
Ми визначили питання знецінення кредитів та заборгованості клієнтів як ключове питання аудиту через суттєвість 
залишків за кредитами та заборгованості клієнтів, високу складність та суб'єктивний характер розрахунку очікуваних 
кредитних збитків.
Інформація щодо суттєвих облікових політик наведена у Примітці 3 «Основні принципи облікової політики», а у 
Примітках 6 «Грошові кошти та їх еквіваленти» та 7 «Кредити та заборгованість клієнтів» представлені розкриття та 
детальна інформація про застосовані методи та моделі, величину резерву на знецінення кредитів та заборгованості 

 клієнтів.Під час наших аудиторських процедур ми перевірили контролі, які були впроваджені управлінським 
персоналом для забезпечення розрахунків очікуваних кредитних збитків.
Ми також оцінили відповідність вимогам МСФЗ 9 методології знецінення, що використовується Банком. Зокрема, ми 
оцінили підхід Банку щодо застосування критеріїв значного підвищення кредитного ризику ("SICR"), визначення 
дефолту, ймовірності дефолту ("PD"), втрат в разі дефолту ("LGD") та експозиції під ризиком ("EAD") та врахування 
прогнозної інформації при розрахунку очікуваних кредитних збитків.
Ми зосередилися на оцінці припущень Банку та експертних оцінок, застосованих у моделі оцінки очікуваних 
кредитних збитків, з урахуванням емпіричних даних та існуючих процесів кредитування та моніторингу.
Для суттєвих кредитів та заборгованостей клієнтів, які були оцінені на предмет зменшення корисності на 
індивідуальній основі, ми застосували наше професійне судження для здійснення вибірки з урахуванням різних 
критеріїв ризику
Так, для обраних кредитів ми перевірили класифікацію етапів знецінення, включаючи оцінку факторів, які впливають 
на кредитний ризик. В той же час, для обраних знецінених кредитів (стадія 3), ми перевірили припущення, 
використані при розрахунку очікуваних кредитних збитків, зокрема, застосовані очікувані сценарії та ймовірності, 
строки та суми очікуваних грошових потоків, включаючи грошові потоки від погашення та реалізації застави.
Для індивідуально незначних кредитів та заборгованостей, які оцінюються на предмет знецінення на портфельній 
основі, ми виконали такі процедури, як перевірка достовірності ключових вхідних даних та відповідних 
управлінських контролів, аналіз суджень та припущень управлінського персоналу, включаючи макроекономічні 
сценарії та пов'язані з ними застосовані ваги ймовірностей, аналіз покриття резервом на знецінення кредитного 
портфеля та відповідні зміни.

Оцінка справедливої вартості інвестиційної нерухомості та об’єктів нерухомості, які належать до основних засобів
Питання оцінки інвестиційної нерухомості та об’єктів нерухомості, які належать до основних засобів, було значущим 
для нашого аудиту, оскільки така нерухомість є значним активом, і суттєво залежить від суб’єктивних оцінок. 
Відповідно до МСБО 40, Банк оцінює інвестиційну нерухомість за справедливою вартістю, відповідно до МСБО 16 
Банк оцінює об’єкти нерухомості, які належать до основних засобів, за справедливою вартістю.
Процес переоцінки інвестиційної нерухомості та об’єктів нерухомості, які належать до основних засобів, 
здійснюються на регулярній основі, із залученням незалежних оцінювачів нерухомості. Щонайменше, один раз на рік 
Банк проводить зовнішню оцінку відповідних об’єктів нерухомості.
Інформація щодо суттєвих облікових політик наведена у Примітці 3. Оцінка інвестиційної нерухомості розкривається 

 в Примітці 9, об’єктів нерухомості, які належать до основних засобів в Примітці 10.Ми здійснили процедури оцінки 
ризиків суттєвого викривлення в облікових оцінках, здійснених Банком, на основі наших процедур з оцінки системи 
внутрішнього контролю в цілому. Ми перевірили, чи узгоджується справедлива вартість відповідних об’єктів 
нерухомості станом на 31 грудня 2020 року зі звітами про оцінку незалежних експертів-оцінювачів. 
Ми виконали процедури, щоб визначити якість і об'єктивність незалежних експертів з оцінки нерухомості, доречності 
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використовуваних параметрів і коректність відображення в обліку результатів переоцінки.

Інша інформація
Управлінський персонал несе відповідальність за іншу інформацію. Інша інформація складається з інформації, яка 
міститься у Річній інформації про емітента, включно зі Звітом керівництва (звітом про управління) за 2020 рік, але не 
є фінансовою звітністю та нашим звітом аудитора щодо неї. 
На дату нашого звіту аудитора нам був наданий Звіт керівництва (звіт про управління). Очікується, що Річна 
інформація емітента цінних паперів, окрім Звіту керівництва (звіту про управління) буде надана нам після дати цього 
звіту аудитора.
Наша думка щодо фінансової звітності не поширюється на іншу інформацію та ми не робимо висновок з будь-яким 
рівнем впевненості щодо цієї іншої інформації.
У зв’язку з нашим аудитом фінансової звітності нашою відповідальністю є ознайомитися з іншою інформацією та 
при цьому розглянути, чи існує суттєва невідповідність між іншою інформацією та фінансовою звітністю або нашими 
знаннями, отриманими під час аудиту, або чи ця інформація виглядає такою, що не відповідає вимогам законодавства 
або містить суттєве викривлення. Якщо на основі проведеної нами роботи ми доходимо висновку, що існує суттєве 
викривлення цієї іншої інформації, отриманої до дати звіту аудитора, ми зобов’язані повідомити про цей факт. Як 
описано у підрозділі «Звіт щодо вимог Національного банку України до аудиторського звіту за результатами 
щорічного аудиту фінансової звітності» розділу ЗВІТ ЩОДО ВИМОГ ІНШИХ ЗАКОНОДАВЧИХ ТА 
НОРМАТИВНИХ АКТІВ, ми виявили окремі факти невідповідності (недостовірності відображення) відповідним 
умовам договорів та обставинам проведених операцій відображеного у файлі А7Х, що впливає на показники 
ліквідності, які розкриті Банком в Звіті керівництва (звіт про управління). Ми не виявили інших фактів, які потрібно 
було б включити до звіту.
Коли ми ознайомимося з Річною інформацією Банку як емітента цінних паперів, якщо ми дійдемо висновку, що в ній 
існує викривлення, ми повідомимо інформацію про це Наглядовій раді Банку.
Відповідальність управлінського персоналу та Наглядової ради Банку за фінансову звітність
Управлінський персонал несе відповідальність за складання і достовірне подання фінансової звітності відповідно до 
МСФЗ та за таку систему внутрішнього контролю, яку управлінський персонал визначає потрібною для того, щоб 
забезпечити складання фінансової звітності, що не містить суттєвих викривлень унаслідок шахрайства або помилки. 
При складанні фінансової звітності управлінський персонал несе відповідальність за оцінку здатності Банку 
продовжувати свою діяльність на безперервній основі, розкриваючи, де це застосовано, питання, що стосуються 
безперервності діяльності, та використовуючи припущення про безперервність діяльності як основи для 
бухгалтерського обліку, окрім випадків, коли управлінський персонал або планує ліквідувати Банк чи припинити 
діяльність, або не має інших реальних альтернатив цьому. 
Наглядова рада Банку несе відповідальність за нагляд за процесом фінансового звітування Банку.
Відповідальність аудитора за аудит фінансової звітності
Нашими цілями є отримання обґрунтованої впевненості, що фінансова звітність в цілому не містить суттєвого 
викривлення внаслідок шахрайства або помилки, та випуск звіту аудитора, що містить нашу думку. Обґрунтована 
впевненість є високим рівнем впевненості, проте не гарантує, що аудит, проведений відповідно до МСА, завжди 
виявить суттєве викривлення, коли воно існує. Викривлення можуть бути результатом шахрайства або помилки; вони 
вважаються суттєвими, якщо окремо або в сукупності, як обґрунтовано очікується, вони можуть впливати на 
економічні рішення користувачів, що приймаються на основі цієї фінансової звітності.
Виконуючи аудит відповідно до вимог МСА, ми використовуємо професійне судження та професійний скептицизм 
протягом всього завдання з аудиту. 
Крім того, ми:
 •ідентифікуємо та оцінюємо ризики суттєвого викривлення фінансової звітності внаслідок шахрайства чи помилки, 

розробляємо та виконуємо аудиторські процедури у відповідь на ці ризики, та отримуємо аудиторські докази, що є 
достатніми та прийнятними для використання їх як основи для нашої думки. Ризик невиявлення суттєвого 
викривлення внаслідок шахрайства є вищим, ніж для викривлення внаслідок помилки, оскільки шахрайство може 
включати змову, підробку, навмисні пропуски, невірні твердження або нехтування заходами внутрішнього контролю;
 •отримуємо розуміння заходів внутрішнього контролю, що стосуються аудиту, для розробки аудиторських процедур, 

які б відповідали обставинам, а не для висловлення думки щодо ефективності системи внутрішнього контролю;
 •оцінюємо прийнятність застосованих облікових політик та обґрунтованість облікових оцінок і відповідних 

розкриттів інформації, зроблених управлінським персоналом;
 •доходимо висновку щодо прийнятності використання управлінським персоналом припущення про безперервність 

діяльності як основи для бухгалтерського обліку та, на основі отриманих аудиторських доказів, доходимо висновку, 
чи існує суттєва невизначеність щодо подій або умов, які поставили б під значний сумнів можливість Банку 
продовжити безперервну діяльність. Якщо ми доходимо висновку щодо існування такої суттєвої невизначеності, ми 
повинні привернути увагу в своєму звіті аудитора до відповідних розкриттів інформації і фінансовій звітності або, 
якщо такі розкритті інформації є неналежними, модифікувати свою думку. Наші висновки ґрунтується на 
аудиторських доказах, отриманих до дати нашого звіту аудитора. Тим не менш, майбутні події або умови можуть 
примусити Банк припинити свою діяльність на безперервній основі;
 •оцінюємо загальне подання, структуру та зміст фінансової звітності включно з розкриттями інформації, а також те, 

чи показує фінансова звітність операції та події, що лежать в основі її складання, так , щоб досягти достовірного 
відображення.
Ми повідомляємо Наглядовій раді Банку інформацію про запланований обсяг і час проведення аудиту та суттєві 
аудиторські результати, виявлені під час аудиту, включаючи будь-які суттєві недоліки заходів внутрішнього 
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контролю, виявлені нами під час аудиту.
Ми також надаємо Наглядовій раді Банку твердження що ми виконали доречні етичні вимоги щодо незалежності, та 
повідомляємо їх про всі стосунки та інші питання, які могли б обґрунтовано вважатись такими, що впливають на 
нашу незалежність, а також, де це застосовно, щодо відповідних застережних заходів.
З переліку всіх питань, інформація щодо яких надавалась Наглядовій раді Банку, ми визначили ті, що мали найбільше 
значення під час аудиту фінансової звітності поточного періоду, тобто ті, які є ключовими питаннями аудиту. Ми 
описуємо ці питання в своєму звіті аудитора окрім випадків, коли законодавчим чи регуляторним актом заборонено 
публічне розкриття такого питання, або коли за вкрай виняткових обставин ми визначаємо, що таке питання не слід 
висвітлювати в нашому звіті, оскільки негативні наслідки такого висвітлення можуть очікувано переважити його 
корисність для інтересів громадськості.

ЗВІТ ЩОДО ВИМОГ ІНШИХ ЗАКОНОДАВЧИХ ТА НОРМАТИВНИХ АКТІВ 
Звіт щодо вимог Національного банку України до аудиторського звіту за результатами щорічного аудиту фінансової 
звітності
Нами, у відповідності з вимогами ст. 69 Закону України “Про банки та банківську діяльність“ та п. 27 Положення про 
порядок подання банком до Національного банку України аудиторського звіту за результатами щорічної перевірки 
фінансової звітності, затвердженого Постановою Національного банку України від 02.08.2018 № 90, надається 
додаткова інформація (оцінка), яка стосується річної фінансової звітності Банку за 2020 рік щодо:
 • відповідності (достовірності відображення) даних щодо розподілу активів і зобов’язань банку за строками до 

погашення у файлі з показниками статистичної звітності А7Х “Дані про структуру активів та зобов’язань за 
строками”, що складається банком для подання до Національного банку, станом на 1 січня року, наступного за 
звітним;
 • дотримання банком вимог, що встановлені нормативно-правовими актами Національного банку з питань:
 - внутрішнього контролю;
 - внутрішнього аудиту;
 - визначення розміру кредитного ризику за активними банківськими операціями;
 - визнання пов'язаних із банком осіб та здійснення операцій з ними;
 - достатності капіталу банку, яка має визначатися з урахуванням якості активів банку;
 - ведення бухгалтерського обліку.

Питання, які викладені у цьому звіті розглядалися лише у рамках проведення аудиту фінансової звітності Банку за 
2020 рік на основі вибіркового тестування та у обсягах, необхідних для планування та проведення аудиторських 
процедур відповідно до вимог Міжнародних стандартів аудиту.
Цей звіт призначено для акціонера, керівництва Банку та Національного банку України. При ознайомленні з цим 
звітом необхідно враховувати обмежений, як зазначено вище, характер процедур з оцінки питань, пов’язаних з 
діяльністю Банку та організацією системи бухгалтерського обліку та внутрішнього контролю.
Крім того, слід враховувати, що критерії оцінки питань, пов’язаних з діяльністю Банку і організацією системи 
бухгалтерського обліку та внутрішнього контролю, використовувані нами, можуть відрізнятись від критеріїв, що 
застосовуються Національним банком України.
Наводимо інформацію та відповідні оцінки, про які йде мова вище.
Виконуючи вимоги п. 27 Положення про порядок подання банком до Національного банку України аудиторського 
звіту за результатами щорічної перевірки фінансової звітності щодо оцінки відповідності (достовірності 
відображення) даних щодо розподілу активів і зобов’язань банку за строками до погашення у файлі з показниками 
статистичної звітності А7Х “Дані про структуру активів та зобов’язань за строками” (далі – файл «А7Х»), що 
складається банком для подання до Національного банку, станом на 1 січня року, наступного за звітним, яка не є 
складовою частиною комплекту річної фінансової звітності, можна зробити наступні висновки.
Ми виявили окремі факти невідповідності (недостовірності відображення) відповідним умовам договорів та 
обставинам проведених операцій інформації, відображеній у файлі А7Х, зокрема:
 • строковий інтервал в частини такого виду зобов’язань, як «строкові кошти юридичних осіб» в сумі 13 600 тис. грн. 

має складати «Від 32 до 92 днів» відповідно до умов договору), а не інтервал «На вимогу або овердрафт», як 
зазначено Банком у файлі А7Х;

 • строковий інтервал в частини такого виду зобов’язань, як «строкові кошти юридичних осіб» в сумі 29 072 тис. грн. 
має складати «Від 93 до 183 днів» відповідно до умов договору), а не інтервал «На вимогу або овердрафт», як 
зазначено Банком у файлі А7Х;
 • строковий інтервал в частини такого виду зобов’язань, як «строкові кошти юридичних осіб» в сумі 20 330 тис. грн. 

має складати «Від 184 до 274 днів» відповідно до умов договору), а не інтервал «На вимогу або овердрафт», як 
зазначено Банком у файлі А7Х;
 • строковий інтервал в частини такого виду зобов’язань, як «строкові кошти юридичних осіб» в сумі 5 250 тис. грн. 

має складати «Від 275 до 365 (366) днів» відповідно до умов договору), а не інтервал «На вимогу або овердрафт», як 
зазначено Банком у файлі А7Х;
 • строковий інтервал в частини такого виду зобов’язань, як «строкові кошти юридичних осіб» в сумі 12 170 тис. грн. 

має складати «Від 366(367) до 2 років» відповідно до умов договору), а не інтервал «На вимогу або овердрафт», як 
зазначено Банком у файлі А7Х;
 • строковий інтервал в частини такого виду зобов’язань, як «строкові кошти юридичних осіб» в сумі 200 тис. грн. має 

складати «Від 366(367) до 2 років» відповідно до умов договору), а не інтервал «Вiд 2 до 31 дня», як зазначено 
Банком у файлі А7Х;
 • строковий інтервал в частини такого виду активів, як «Кошти банків у розрахунках» в сумі 56 137 тис. грн. має бути 

віднесений відповідно до часового інтервалу з урахуванням умов договору та режиму використання рахунку, а не 
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інтервал «На вимогу або овердрафт», як зазначено Банком у файлі А7Х.
Стосовно дотримання Банком вимог, встановлених нормативно - правовими актами Національного банку з питань:
 • внутрішнього контролю

Ми ідентифікували окремі недоліки системи внутрішнього контролю, про які йдеться у цьому звіті, що може 
свідчити про недотримання Банком нормативних вимог в ідентифікованих напрямах. Виходячи з вищевикладеного, 
система внутрішнього контролю потребує уваги зі сторони управлінського персоналу Банку.
 • внутрішнього аудиту

На нашу думку, внутрішній аудит Банку відповідає нормативним вимогам. В той же час, з огляду на завдання, що 
постають перед Службою внутрішнього аудиту, обсягом запланованих перевірок, супроводженням Службою 
зовнішніх перевірок, дорученнями, які отримує СВА від Наглядової ради, наявні ресурси СВА є недостатніми.
 • визначення розміру кредитного ризику за активними банківськими операціями

Ми ідентифікували за окремими операціями невідповідність з вимогами, що викладені у Положенні про визначення 
банками України розміру кредитного ризику за активними банківськими операціями (затверджене Постаново 
Правління Національного банку України 30 червня 2016 року N 351, зі змінами, далі – Положення 351). Зокрема, такі 
невідповідності пов’язані з неврахуванням Банком за окремим позичальником вимог критеріїв та принципів 
прийнятності забезпечення за кредитними операціями з метою зменшення кредитного ризику.
За нашими оцінками, розмір кредитного ризику за активними банківськими операціями, який визначений Банком 
відповідно до вимог нормативно-правових актів Національного банку, має бути скоригований щонайменше на 761 
тис. грн. в сторону збільшення.
 • визнання пов'язаних із банком осіб та здійснення операцій з ними

В ході проведення аудиту ми не виявили порушень нормативних вимог в частині визнання та здійснення операцій з 
пов’язаними із Банком особами.
 • достатності капіталу банку, яка має визначатися з урахуванням якості активів банку

Станом на 31 грудня 2020 року (кінець дня) регулятивний капітал Банку, розрахований у відповідності із вимогами 
Інструкції про порядок регулювання діяльності банків в Україні, затвердженої Постановою Правління НБУ від 28 
серпня 2001 року № 368, на підставі денного балансу, складає 553 442 тис. грн.
За результатами перевірки розмір регулятивного капіталу Банку, який враховує величину кредитного ризику, що 
відноситься до звітного періоду, мав би бути змінений на суму, яка пов’язана з коригуванням величини непокритого 
кредитного ризику.
Величина капіталу Банку на кінець звітного періоду є достатньою для виконання операцій, які передбачені 
банківською ліцензією, а його абсолютний розмір відповідає нормативним вимогам щодо його величини.
 • ведення бухгалтерського обліку

Ми не знайшли інших свідчень, згідно з якими бухгалтерський облік Банку не можна було б визнати таким, який 
відповідає вимогам нормативно-правових актів Національного банку.
Звіт щодо Звіту про корпоративне управління
Ми виконали перевірку інформації у Звіті про корпоративне управління Банку, який є складовою частиною Звіту 
керівництва (Звіту про управління) (далі – Звіт про корпоративне управління).
Відповідальність за Звіт про корпоративне управління та його підготовку відповідно до пункту 3 статті 401 Закону 
України «Про цінні папери та фондовий ринок» та статті 122 Закону України «Про фінансові послуги та державне 
регулювання ринків фінансових послуг» несе Правління Банку. 
Наша перевірка Звіту про корпоративне управління полягала в розгляді того, чи не суперечить інформація у ньому 
фінансовій звітності та чи підготовлено Звіт про корпоративне управління відповідно до вимог чинного 
законодавства. Наша перевірка Звіту про корпоративне управління відрізняється від аудиту, який виконується 
відповідно до Міжнародних стандартів аудиту, та є значно меншою за своїм обсягом. Ми вважаємо, що в результаті 
перевірки ми отримали основу для висловлення нашої думки.
Думка
Звіт про корпоративне управління підготовлено і інформація в ньому розкрита відповідно до вимог пункту 3 статті 
401Закону України «Про цінні папери та фондовий ринок» та статті 122 Закону України «Про фінансові послуги та 
державне регулювання ринків фінансових послуг». Опис основних характеристик систем внутрішнього контролю і 
управління ризиками Банку; перелік осіб, які прямо або опосередковано є власниками значного пакета акцій Банку; 
інформація про будь-які обмеження прав участі та голосування акціонерів на загальних зборах Банку; порядок 
призначення та звільнення посадових осіб та повноваження посадових осіб Банку, наведені у Звіті про корпоративне 
управління, не суперечать інформації, отриманій нами під час аудиту фінансової звітності і відповідають Закону 
України «Про цінні папери та фондовий ринок».
Звіт про інші правові та регуляторні вимоги Національної комісії з цінних паперів та фондового ринку
(Цей розділ аудиторського звіту включено згідно з Вимогами до аудиторського висновку, що подається до 
Національної комісії з цінних паперів та фондового ринку при отриманні ліцензії на здійснення професійної 
діяльності на ринку цінних паперів, затвердженими Рішенням Національної комісії з цінних паперів та фондового 
ринку від 12.02.2013 N 160, відповідно до вимог Ліцензійних умов провадження професійної діяльності на 
фондовому ринку (ринку цінних паперів) - діяльності з торгівлі цінними паперами, затвердженими Рішенням 
Національної комісії з цінних паперів та фондового ринку від 14.05.2013 N 819 та Ліцензійних умов провадження 
професійної діяльності на фондовому ринку (ринку цінних паперів) - депозитарної діяльності та клірингової 
діяльності, затвердженими Рішенням Національної комісії з цінних паперів та фондового ринку від 21.05.2013 N 862).
Наводимо опис питань і висновки, яких дійшов аудитор, щодо:
 • відповідності розміру власного капіталу за даними фінансової звітності Банку вимогам, установленим нормативно-

правовими актами Національної комісії з цінних паперів та фондового ринку:
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власний капітал за даними фінансової звітності Банку відповідає вимогам, установленим нормативно-правовими 
актами Національної комісії з цінних паперів та фондового ринку;
 • відповідності розміру статутного капіталу установчим документам (опис оцінки із зазначенням форми внесків):

Зареєстрований статутний капітал Банку станом на кінець дня 31 грудня 2020 року складає 510 393 тис.грн. (510 393 
935,00 грн.) і є повністю сплаченим та його розмір відповідає установчим документам. На звітну дату на балансі 
Банку відсутні викуплені власні акції. Статутний капітал внесений грошовими коштами. 

 • формування та сплати статутного капіталу (сплачено повністю чи частково, документи (із зазначенням назви, дати, 
номера), на підставі яких зроблено аудиторський висновок):
Відповідно до інформації, яка зазначена у листі від Національного банку України (вих. № 27-0008/20575 від 
15.04.2019 р.), розмір зареєстрованого та фактично сплаченого статутного капіталу Банку становить 510 392 935,00 
грн. Статутний капітал сплачено повністю.

 • відсутності у Банку прострочених зобов'язань щодо сплати податків (наявність/відсутність податкового боргу) та 
зборів, несплачених штрафних санкцій за порушення законодавства про фінансові послуги, у тому числі на ринку 
цінних паперів:
Нами не виявлено прострочених зобов'язань щодо сплати податків та зборів, несплачених штрафних санкцій за 
порушення законодавства про фінансові послуги, у тому числі на ринку цінних паперів.
 • інформації стосовно напрямів використання коштів, що внесені для формування статутного капіталу Банку:

Кошти, що внесені для формування статутного капіталу Банку, використані для проведення банківської діяльності.
 • інформації щодо пов'язаних осіб Банку, які було встановлено аудитором в процесі виконання процедур аудиту 

фінансової звітності:
Інформація щодо пов'язаних осіб Банку, які було встановлено аудитором в процесі виконання процедур аудиту 
фінансової звітності, розкрита у Примітці 31 «Операції з пов’язаними сторонами» до фінансової звітності.
 • інформації про наявність та обсяг непередбачених активів та/або зобов'язань, ймовірність визнання яких на балансі 

є достатньо високою:
Непередбачені активи та/або зобов'язання, ймовірність визнання яких на балансі є достатньо високою, розкриті 
Банком у фінансовій звітності, зокрема у Примітці 28 «Потенційні зобов’язання банку» до фінансової звітності.
 • інформації про наявність подій після дати балансу, які не знайшли відображення у фінансовій звітності, проте 

можуть мати суттєвий вплив на фінансовий стан Банку:
Ми не виявили інформацію про наявність подій після дати балансу, які не знайшли відображення у фінансовій 
звітності, проте можуть мати суттєвий вплив на фінансовий стан Банку.
 • інформації про наявність інших фактів та обставин, які можуть суттєво вплинути на діяльність Банку у майбутньому 

та оцінку ступеня їхнього впливу:
Ми не виявили наявність інших фактів та обставин, які можуть суттєво вплинути на діяльність Банку у майбутньому 
крім тих, які розкриті у фінансовій звітності та в аудиторському звіті.
 • інша фінансова інформація відповідно до законодавства:

Ми не виявили будь-яку іншу інформацію, яка повинна була бути включеною у фінансову звітність Банку чи у наш 
аудиторський звіт щодо неї, крім тої що міститься у цих звітах.
Інші елементи
Основні відомості про аудиторську фірму:
а) повне найменування юридичної особи відповідно до установчих документів:
 • ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ "ПКФ УКРАЇНА" (Ідентифікаційний код юридичної 

особи 34619277);
б) номер і дата видачі Свідоцтва про внесення до Реєстру аудиторських фірм та аудиторів, виданого Аудиторською 
палатою України (далі - АПУ):
 • аудиторська фірма внесена до Розділу "Суб'єкти аудиторської діяльності, які мають право проводити обов'язковий 

аудит фінансової звітності підприємств, що становлять суспільний інтерес" реєстру аудиторів та суб’єктів 
аудиторської діяльності. Номер реєстрації у Реєстрі 3886.
в) номер, серія, дата видачі Свідоцтва про внесення до Реєстру аудиторських фірм, які можуть проводити аудиторські 
перевірки професійних учасників ринку цінних паперів, виданого Національною комісією з цінних паперів та 
фондового ринку: Ведення реєстру скасовано рішенням Національної комісії з цінних паперів та фондового ринку від 
04.12.2018 р. № 845. 
г) прізвище, ім'я, по батькові аудиторів, що брали участь в аудиті; номер, серія, дата видачі сертифікатів аудитора, 
виданих АПУ:
 • Білобловський Святослав Володимирович; сертифікат аудитора банків № 0072 від 29.10.2009 р., номер реєстрації в 

Реєстрі аудиторів та суб’єктів аудиторської діяльності 100190;
 • Новиков Дмитро Миколайович; сертифікат аудитора банків № 0084 від 29.10.2009р., номер реєстрації в Реєстрі 

аудиторів та суб’єктів аудиторської діяльності 100159.
ґ) місцезнаходження юридичної особи та її фактичне місце розташування:
 • 01030, м. Київ, ВУЛИЦЯ ХМЕЛЬНИЦЬКОГО БОГДАНА, будинок 52 ЛІТ.Б, 4 ПОВЕРХ

Основні відомості про умови договору на проведення аудиту:
а) дата та номер договору на проведення аудиту:
 • договір № 41 від 26.09.2018 р. та додаткова угода № 4 від 10.11.2020 р.

б) дата початку та дата закінчення проведення аудиту:
   • дата початку аудиту: 18.11.2020 р.
  • дата закінчення аудиту: 27.04.2021 р.
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Додаткова інформація відповідно до Закону України «Про аудит фінансової звітності»
Ми були призначені на проведення обов’язкового аудиту фінансової звітності Банку Наглядовою радою Банку 
рішенням від 21.09.2018 р. Загальна тривалість виконання наших завдань з аудиту Банку становить 5 років, включно 
зі звітним роком.
Під час аудиту фінансової звітності, за результатами якого складено цей Звіт незалежного аудитора, ми виконали 
аудиторські оцінки ризиків суттєвого викривлення інформації у фінансовій звітності, що перевірялася, зокрема 
внаслідок шахрайства.
Значущі ризики, які потребували нашої уваги, але не призвели до модифікації нашої думки наведені в розділі 
«Ключові питання аудиту». 
Згідно результатів нашого аудиту, всі виявлені порушення були обговорені з управлінським  персоналом Банку, ті з 
них, які потребували внесення виправлень у фінансову звітність виправлені. Виявлені нами порушення не пов’язані з 
ризиком шахрайства. 
Наш звіт узгоджений з додатковим звітом для Наглядової ради Банку.
Ми не надавали Банку послуги, заборонені законодавством.
Наша аудиторська фірма ТОВ «ПКФ УКРАЇНА» та партнер із завдання з аудиту (ключовий партнер з аудиту) 
фінансової звітності Банку станом на 31 грудня 2020 року Білобловський Святослав Володимирович є незалежними 
по відношенню до Банку.
Ми та інші члени мережі PKF International, а також контрольовані нашої фірмою суб'єкти господарювання не 
надавали Банку інші ніж обов’язковий аудит послуги, інформація про які не розкрита у Звіті керівництва (Звіті про 
управління) та/або у фінансовій звітності.
Метою нашого аудиту є підвищення ступеня довіри визначених користувачів до фінансової звітності Банку. Це 
досягається через висловлення нами думки про те, чи складена фінансова звітність у всіх суттєвих аспектах 
відповідно до МСФЗ. Наш аудит проведено згідно з МСА та відповідними етичними вимогами і він надає нам 
можливість формулювати таку думку. Внаслідок властивих для аудиту обмежень більшість аудиторських доказів, на 
основі яких сформовані наші висновки та на яких ґрунтується наша думка, є швидше переконливими, ніж 
остаточними, а отже аудит не надає абсолютної гарантії, що фінансова звітність не містить викривлень, і наш аудит 
не гарантує майбутню життєздатність Банку, ефективність чи результативність ведення справ Банку управлінським 
персоналом.
Партнером із завдання з аудиту (ключовим партнером з аудиту), результатом якого є цей звіт незалежного аудитора, 
є Білобловський Святослав Володимирович, сертифікований аудитор України. 

      Партнер із завдання з аудитуС.В. Білобловський
номер реєстрації у Реєстрі аудиторів та 
суб’єктів аудиторської діяльності 100190

     Від ТОВ "ПКФ УКРАЇНА" ДиректорІ.О. Каштанова

місто Київ, Україна
27 квітня 2021 року
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